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Vernehmlassung 2021/61: Anderung der Verordnung iiber die politischen
Rechte (VPR) und der Verordnung der BK iiber die elektronische Stimm-
abgabe (VEleS)

Sehr geehrte Damen und Herren Bundesrite
Sehr geehrter Herr Bundeskanzler
Sehr geehrte Damen und Herren

Wir schreiben Ihnen als eine Gruppe von Personen, die sich mit der Sicherheit von
Wahlen und Abstimmungen beschéftigen. Unsere Gruppe setzt sich aus Kritikern und
Befiirworter der elektronischen Stimmabgabe zusammen.

Unsere Vernehmlassungsantwort haben wir gemeinsam auf einer Online-Plattform er-
arbeitet. Wir haben dieses Hilfsmittel Plattform fiir Eidgendssische Vernehmlassungs-
antworten (Plattform-EVA) genannt. Dort haben wir auch Dokumente, die wir mittels
BGO-Gesuchen erhalten haben, publiziert. Sie finden die Plattform unter der Adresse
https://github.com /plattform-eva/revision-politische-rechte-2021/ .

Wir begriissen einen Grossteil der vorgeschlagenen Anderungen in VPR und VEleS. Wir
sehen jedoch einige Kernpunkte ausgespart und weitere Fragen zu wenig klar adressiert.
Als wesentlich m6chten wir vorab folgende Punkte hervorheben:

e Open-Source muss auf Verordnungsebene festgeschrieben werden. Das schliesst
auch einen offenen Entwicklungsprozess inkl. Publikation der Commit-History ein.
Langfristig fiihrt unserer Meinung nach kein Weg an Open-Source vorbei, um in
der Gesellschaft Vertrauen in die elektronische Stimmabgabe wachsen zu lassen.



e Der Anhang zur VEleS kiimmert sich in gewissen Punkten um ausgesprochen
implementationsspezifische Fragen, lasst aber zum Teil die weitere Perspektive
vermissen. Eine Nivellierung oder eventuell auch Gléattung erscheint uns hier von
Vorteil.

e Die Klarheit der Terminologie sollte verbessert werden. Der Artikel 2 der
VEleS erfiillt seinen Zweck noch nicht und kénnte sich als Achillesferse nicht nur fiir
die Regulierung, sondern fiir die elektronische Stimmabgabe als Ganzes erweisen.

Detaillierte und gezielte Stellungnahmen, sowie einige Anderungsvorschlige finden Sie
im angehédngten Fragebogen, der Threr Vorlage folgt. Wir danken Thnen fiir die Be-
riicksichtigung unserer Vernehmlassungsantwort und stehen fiir Fragen und eine weitere
Zusammenarbeit zur Verfiigung.
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Anhang:

e Fragebogen inkl. Antworten und detaillierten Kommentaren zu den
Artikeln und Anh&ngen



Schweizerische Eidgenossenschaft Bundeskanzlei BK
Confédération suisse
Confederazione Svizzera Sektion Politische Rechte

Confederaziun svizra

Fragebogen

Teilrevision der Verordnung uber die politischen Rechte und Total-
revision der Verordnung der BK uber die elektronische Stimmabgabe
(Neuausrichtung des Versuchsbetriebs)

Vernehmlassung vom 28. April 2021 bis zum 18. August 2021

Absender

Namen und Adresse des Kantons oder der Organisation:

Interessensgruppe fur sichere Abstimmungen (IsA), Ringstrasse 2, CH-3692 Kiesen
Christian Folini, Christian Killer, Melchior Limacher

Kontaktperson fur Ruckfragen (Name, E-Mail, Telefon):
Christian Folini, christian.folini@time-machine.ch, +41 (0) 31 301 60 71

1. Allgemeine Riickmeldungen

1.1. Befurworten Sie die Stossrichtungen und Zielsetzungen der Neuausrichtung
des Versuchsbetriebs zur elektronischen Stimmabgabe?

1 Ja Ja mit Vorbehalt ] Nein

Anmerkungen:

Wir begrissen die kurz- und mittelfristige Beschrankung der elektronischen Stimmab-
gabe auf einen klar umrissenen Versuchsbetrieb.

Ebenfalls begriissen wir, dass die Relevanz von Transparenz und Public Scrutiny er-
kannt wurde und breiten Eingang in die Verordnung gefunden hat.

Wir bemangeln aber gleichzeitig, dass eine offene Entwicklung und eine Publikation
des Source Codes unter einer Open Source Lizenz nicht zu den Anforderungen an
Systeme zur elektronischen Stimmabgabe zahit.

Die Regulierung geht sehr weit in der genauen Spezifikation eines moéglichst transpa-
renten Entwicklungsprozesses. Leider ist beispielsweise die Commit-History nicht Teil
der zu verdffentlichenden Dokumentation. Dies erschwert es deutlich, Anderungen
oder die Entwicklungsgeschichte von Komponenten oder die Ablaufe bei der Software-
entwicklung nachzuvollziehen. Dies ware aber ein wichtiger Beitrag zur Beurteilung
der Qualitat der Softwareentwicklung. Wir empfehlen, eine offene Entwicklung zu ver-
ordnen.
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